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LUCIJA CVITAN

PREDMET: Oc¢itovanje na podneske od 6. i 14. studenoga 2026. godine
— odgovor, daje se-

Pos§tovana gospodo Cvitan,

zaprimili smo Va$ podnesak od 6. studenoga 2026. godine (KLASA: 602-01/26-01/28,
URBROJ: 2182-1-05/1-26-1), kojim zahtijevate uskra¢ivanje prethodne suglasnosti na izmjene
i dopune Statuta Osnovne $kole Fausta Vranciéa te privremeno zaustavljanje postupka
raspisivanja natjetaja za imenovanje ravnatelja Skole.

Takoder, dana 16. studenoga 2026. godine zaprimili smo Va$ podnesak od 14. studenoga 2026.

godine pod naslovom ,,Obavijest o teskim nezakonitostima u radu Skolskog odbora OS Fausta
Vran&iéa, prituzbi na nalaz prosvjetne inspekcije te zahtjev za postupanjem osnivaca” (KLASA:

602-01/26-01/28, URBROJ: 2182-1-05/1-26-2), kojim iznosite dodatne tvrdnje o
nezakonitostima u radu Skolskog odbora, osporavate nalaz prosvjetne inspekcije te zahtijevate
postupanje Grada Sibenika kao osnivaca.

U odnosu na oba podneska u nastavku dostavljamo objedinjeno ofitovanje.

Iz sadr¥aja Vasih podnesaka razvidno je da vlastita tumadenja zakonskih odredbi i postupanja
Skolskog odbora predstavljate kao utvrdene Cinjenice. Medutim, iznoSenje tvrdnji o
nezakonitostima ne predstavlja samo po sebi dokaz njihove osnovanosti.

Podsjeéamo Vas da je prosvjetna inspekcija povodom Vage predstavke provela nadzor te Vas
izvijestila o utvrdenom stanju izvjeS¢em od 5. studenoga 2026. godine (KLASA: UP/I-600-
04/26-02/00248, URBROJ: 533-09-26-0002). Prema navedenom izvje$¢u, u radu i postupanju
Skole nisu utvrdene nepravilnosti, uz napomenu o propustu u navodenju zakonske izmjene i
dopune u tekstu natjetaja. Nezadovoljstvo nalazom inspekcije ne predstavlja dokaz
nezakonitog postupanja nadleznih tijela.



Clankom 147. stavkom 1. Zakona o odgoju i obrazovanju u osnovnoj i srednjoj §koli (,,Narodne
novine®, broj 87/08, 86/09, 92/10, 105/10, 90/11, 5/12, 16/12, 86/12, 94/13, 152/14, 07/17,
68/18, 98/19, 64/20, 151/22, 155/23, 156/23) propisano je da nadzor nad zakonito$¢u rada i
op¢ih akata $kolske ustanove obavlja nadleZzno upravno tijelo Zupanije, a ne Grad Sibenik kao
osnivag.

Clancima 11., 20. i 27. Zakona o prosvjetnoj inspekeiji (,Narodne novine®, broj 61/11, 16/12,
98/19, 52/21) uredene su ovlasti prosvjetne inspekcije, ukljucujuéi nadzor nad postupkom
imenovanja ravnatelja, radom Skolskog odbora i dono3enjem Statuta, dok ¢lanci 38. i 40.
ureduju samostalnost inspektora i nadzor nad njihovim radom.

Grad Sibenik nije ovlasten preispitivati nalaze prosvjetne inspekeije niti provoditi inspekeijski
nadzor nad Skolom. Svoja osnivatka prava, ukljuéujuéi ovlasti prema ¢lanovima Skolskog
odbora koje imenuje, izvrSava u skladu sa zakonom, $to ne ukljucuje samostalno poniStavanje
odluka Skolskog odbora ili odredivanje ishoda natjecaja.

U odnosu na zahtjev za uskraéivanje prethodne suglasnosti na izmjene Statuta, upucujemo Vas
na ¢lanak 98. Zakona o odgoju i obrazovanju u osnovnoj i srednjoj Skoli te ¢lanke 54. 1 55.
Zakona o ustanovama (,,Narodne novine®, broj 76/93, 29/97, 47/99, 35/08, 127/19, 151/22).
Grad Sibenik o prethodnoj suglasnosti odluduje u okviru svojih zakonskih ovlasti, a samo
podno3enje predstavke nije osnova za njezino automatsko uskracivanje. Izmjene Statuta ne
predstavljaju same po sebi dokaz nezakonitosti prethodnih postupaka niti mogu imati povratno
djelovanje.

Sto se tide zahtjeva za zaustavljanje natjeaja, Clankom 127. Zakona o odgoju i obrazovanju u
osnovnoj i srednjoj Skoli uredena je nadleZnost Skolskog odbora u postupku imenovanja
ravnatelja. Grad Sibenik nema zakonsku ovlast samostalno obustavljati natjecaj na temelju
VaSeg zahtjeva.

U odnosu na tvrdnje o prekoragenju roka od 30 dana, upucujemo Vas na ¢lanke 43. 1 44. Zakona
o ustanovama. Clanak 43. ureduje ponavljanje natje¢aja kada nijedan kandidat nije izabran, dok
¢lanak 44. propisuje rok od 30 dana u slu¢aju razrjeSenja ravnatelja. U konkretnom slucaju
natjecaj nije rezultirao izborom kandidata, a dotadasnja ravnateljica oti8la je u mirovinu 31.
kolovoza 2026. godine. Stoga je prije iznofenja tvrdnji o krSenju zakonskih rokova potrebno
razlikovati navedene pravne situacije.

U odnosu na zahtjev za preispitivanje glasovanja predstavnika osniva¢a, napominjemo da Grad
Sibenik postupa u okviru svojih osnivackih ovlasti, dok je zakonitost rada i odlucivanja
Skolskog odbora predmet nadzora nadleZnih tijela. Sama tvrdnja o nezakonitom glasovanju nije
dokaz utvrdene nepravilnosti.

U odnosu na Vase primjedbe o objavljivanju zakljuéaka Skolskog odbora, upuéujemo Vas na
&lanak 10. Zakona o pravu na pristup informacijama (,,Narodne novine®, broj 25/13, 85/15,
69/22), kojim su propisane obveze javne objave informacija. Pritom isti¢emo da se iz ¢injenice
da pojedini podaci nisu navedeni u objavljenim zakljuécima ne moZe automatski zakljuciti da
su odluke Skolskog odbora donesene nezakonito.

Privremeni prestanak rada Podruéne $kole Zlarin nije istovjetan njezinu formalnom ukidanju.
Clankom 95. stavkom 7. Zakona o odgoju i obrazovanju u osnovnoj i srednjoj Skoli uredena je
obveza dostavljanja odluke o privremenom ili potpunom prestanku rada podruéne 3kole



nadleznom Ministarstvu. Stoga se Vasa tvrdnja o nuznosti posebne odluke Grada Sibenika ne
mozZe temeljiti na poistovjeéivanju tih razli¢itih postupaka.

U odnosu na radnopravni status vrsitelja duZnosti ravnatelja, upuéujemo Vas na Clanak 131.
stavke 4. i 5. Zakona o odgoju i obrazovanju u osnovnoj i srednjoj $koli, kojima su uredeni
sklapanje ugovora o radu na odredeno vrijeme i mirovanje prethodnog ugovora o radu.
Mirovanje se ostvaruje na zahtjev imenovane osobe, a ne automatski stupanjem na duZnost.
Takoder, &injenica da sklapanje ugovora nije posebno navedeno u javno objavljenim
zakljuécima Skolskog odbora ne dokazuje da ugovor nije sklopljen.

Smatramo da bi prije iznoSenja kategori¢kih tvrdnji o teSkim nezakonitostima, prikrivanju
&injenica i prekoradenju ovlasti bilo potrebno pravilno protumaciti zakonske odredbe na koje
se sami pozivate. Pravo na podno3enje predstavki ne znadi da se osobne pretpostavke mogu
predstavljati kao utvrdene &injenice, a ozbiljne optuzbe zahtijevaju odgovarajucu ¢injeni¢nu
0snovu.

Grad Sibenik neée preuzimati ovlasti drugih nadleznih tijela niti postupati izvan zakonom
utvrdenih nadleZnosti. U pitanjima koja pripadaju njegovim osnivackim ovlastima postupa u
skladu s propisima i na temelju utvrdenih ¢injenica.

Zakljuéno, ocekujemo da se tvrdnje o nezakonitostima i zahtjevi upuceni Gradu Sibeniku
temelje na provjerljivim &njenicama i pravilnom tumadenju propisa, a ne na osobnim
pretpostavkama i pogre$nom razumijevanju nadleZnosti osnivaca.

S postovanjem,




